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Het werkwoordgebruik in de spontane taal van
Nederlandstalige afasiepatiénten

R. Jonkers

Vakgroep Nederlands, Rijksuniversiteit Groningen

Het hier beschreven onderzock betreft een studie naar het werkwoordge-
bruik in de spontane taal bij patiénten met een afasie van Broca en patién-
ten met een amnestische afasie in vergelijking met het werkwoordgebruik
van een controlegroep, Doel van het onderzoek was vast te stellen welke
patronen zich met betrekking tot het werkwoordgebruik voordoen in een
sample van drichonderd woorden spontane taal.

De verklaringen voor hel ontstaan van deze patronen zijn opgesteld aan de
hand van het zinsproduktiemodel van Levelt (1989). Hierbij is aangegeven
op welke niveaus de stoornissen voor de afasiepatiénten liggen.

Inleiding

Er is lange tijd weinig onderzoek gedaan naar het werkwoordgebruik door afa-
siepatiénten.! De laatste jaren valt hierin cen kentering te bespeuren. Zo versche-
nen er publikaties die betrekking hebben op de inflectie {(Miceli en Caramazza,
1988; MacWhinney en Osmdn-Sdgi, 1991), op de thematische rollen bij het
werkwoord (Byng en Black, 1989; Caramazza en Miceli, 1991), op het benoe-
men van acties (Miceli et al., 1984; McCarthy en Warrington, 1985; Williams en
Canter, 1987; Kohn, Lorch en Pearson, 1989; Basso et al., 1990; Zingeser en
Berndt, 1990) of op het werkwoordgebruik binnen het kader van de zinsproduk-
tie (Lapointe, 1985; Nespoulous et al., 1988; Caramazza en Hillis, 1989; Saffran,
Berndt en Schwartz, 1989). Al deze onderzoesken hebben echier niet specifiek
betrekking op het werkwoordgebruik in de spontane taal. Op dat gebied is name-
lijk nog zelden onderzoek gedaan. Alleen een publikatie van Bastiaanse, Jonkers
en Ruhland (1991} is hierop een uitzondering in de afasieliteratuur, Deze publi-
katie beperkt zich echter tot één onderdeel van het werkwoordgebruik, namelijk
de werkwoordsvorm. Bovendien beschrijven de genoemde auteurs alleen de ge-
gevens van patiénten mef ecen Broca afasie,
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In dit artikel wordt een onderzoek naar diverse aspecien van het werkwoord-
gebruik in de spontane taal beschreven. Bij dit onderzoek is gebruik gemaakt van
de data van patiénten met een afasic van Broca en van pati€énten met een amnes-
tische afasic. De data van deze patiénten zijn vergeleken met die van een contro-
legroep, bestaande uit personen die geen hersenbeschadiging hebben.

Volgens de theorie van Lapointe (1985) is er sprake van een gemarkeerd-
heidshigrarchic met betrekking tot werkwoordsvormen.? Op basis van semanti-
sche noties (attitude, voice, aspect, tense en agreement) kunnen de werkwoords-
vormen worden geordend naar gemarkeerdheid. Patiénten met een Broca afasie
produceren volgens Lapointe (1985) de minst gemarkeerde vormen, De reden
hiervoor zou samenhangen met de beperkte verwerkingscapaciteit van de deze
patiénten, waardoor gemarkeerdere werkwoordsvormen, die meer verwerkings-
capaciteit vergen, minder geproduceerd kunnen worden.

Bastiaanse, Jonkers en Ruhland (1991) hebben op basis van de theorie van
Lapointe onderzoek gedaan naar het werkwoordgebraik van twee Nederlandsta-
lige patiénten met een Broca afasic. Aan de hand van de uvitkomsten van dit
onderzoek hebben zij een complexiteitshiérarchie voor het Nederlands opge-
steld, waarvan in Figuur | een gedeelte wordt weergegeven.

De meest linkse vorm in de higrarchie is de vorm die het eenvoudigst is en die
door patiénten met een afasie van Broca het meest zal worden geproduceerd.
Volgens de auteurs zon de theorie van Lapointe (1985) getoetst moeten worden
op basis van de data van cen grotere groep afasiepatiénten, die nict alleen bestaal
uit patiénten met een Broca afasie.

Over de werkwoordsinflectie bij patiénten met een amnestische afasie is wei-
nig bekend. Alleen Tsvetkova en Glozman (1975) beschrijven het inflecticpa-
troon van Russisch sprekende patiénten met een amnestische afasie. Volgens de
auteurs gebruiken deze pati€nten meer vormen van de verleden tijd dan een
controlegroep, terwijl patiénten met een afasie van Broca veel minder vormen
van de verleden tijd gebruiken dan de controlegroep.

Naast de werkwoordsinflectie is in de hier beschreven studie ook hel gebruik
van lexicale werkwoorden ten opzichte van niet-lexicale werkwoorden (hulp- en

Vien, . Aux  geVdit Aux gevd/t
V(+ten) heb(t) word{t)/en) gevdft
heeft gevd/t
hebben

Fig. 1. Gedeelte van de complexiteitshigrarchie van werkwoordsvormen in het Neder-
lands. {Basliaanse, Jonkers en Ruhland, 1991: 10). e kolom: V+en: infinitief
(bijvoorbeeld: “maken”), V(+t/en): presens: (bijvoorbeeld: “maak(l)/maken™}, 2e
kolom: perfectum (bijvoorbeeld: “heb/heeft/hebben gemaakt”}; Aux geVd/t: per-
fectum, waarbij hulpwerkwaoord niel gerealiseerd is (bijvoorbeeld: “gemaakt”), 3¢
kolom: passivum (bijvoorbeeld: “word(t)/worden gemaakt™), Aux geVd/t: passi-
vum, waarbij hulpwerkwoord niet gerealiseerd is (bijvoorbeeld: “gemaakt”}.




164 R. JONKERS

koppelwerkwoorden), de Type-Token ratio van lexicale werkwoorden en de fre-
quentie van de gebroikte werkwoorden onderzocht,

Het gebruik van lexicale werkwoorden wordt in de literatuur vaak beschreven
in samenhang met het benoemen van acties (Miceli et al., 1984; Williams en
Canter, 1987, Basso et al., 1990; Zingeser en Berndt, 1990). Bij deze onderzoe-
ken komen met name problemen met het vinden van werkwoorden aan de orde.
Het onderhavige onderzoek heeft alleen betrekking op spontane-taaldata. Van
benoemiests is bij dit onderzoek dus geen gebruik gemaakt. Met betrekking tot
de spontane taal wordt in de literatuur zelden ingegaan op de produktie van
lexicale werkwoorden ten opzichte van nict-lexicale werkwoorden.

Het hier beschreven onderzoek moet worden gezien als een exploratief on-
derzoek naar het werkwoordgebruik bij Nederlandstalige afasiepatignten. Het
belangrijkste doel van dit onderzoek is om bepaalde patronen of tendensen met
betrekking tot het werkwoordgebruik in de spontane taat aan te tonen, De data
van pati€nten met een Broca afasic en van patiénien met een amnestische afasie
zullen, zoals gezegd, hiervoor vergeleken worden met de data van een controle-
groep bestaande uit personen zonder hersenbeschadiging.

Wat het inflectiepatroon betreft zullen de theorie van Lapointe (1985) en de
vitwerking daarvan door Bastiaanse, Jonkers en Ruhland (1991) op basis van de
data die vit dit onderzoek naar voren komen, getoetst worden.

Methode van onderzoek

Onderzoeksgroep

De onderzoeksgroep bestaat uit zes patiénten met een afasic van Broca en vijf
met een amnestische afasie. De klassifikatic van patiénten vond in eerste instan-
tie plaats op basis van het oordeel van een ervaren klinisch linguist. Deze klassi-
fikatie is getoetst door een logopedist/klinisch linguist, die niet op de hoogte was
van de eerste klassifikatie. Zij heeft op basis van het belvisteren van spontane-
taalsamples alle elf patiénten ingedeeld in de Broca- of amnestische groep. Daar-
naast heeft zij de spontane taal van deze patiénten beoordeeld aan de hand van
het “rating scale profile of speech characteristics”, een onderdeel van de "Boston
Diagnostic Aphasia Examination” (Goodglass en Kaplan 1983: 31). Tevens is bij
de klassifikatie gebruik gemaakt van scores op taalbegripstests,

In Tabel | staan de patiéntgegevens weergegeven.

Behalve de spontane-taalsamples van de elf afasiepatiénten zijn ook de sam-
ples van tien proefpersonen, die geen hersenbeschadiging hebben, geanalyseerd.
Deze groep taalgebruikers fungeert als controlegroep. Deze personen behoren tot
een grotere controlegroep, waarvan de spontane-taaldata gebruikt zijn bij een
onderzock van Vermeulen en Bastiaanse (1984),

Materiaal en analysemethode
Aan de hand van een aantal standaardvragen, zoals “Hoe zijn Uw problemen met
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Tabel 1, Patintgegevens. {(gsl. = geslacht; etiol. = etiologie; CVA = Cerebro Vasculair
Accident; CC=Contusio Cerebri; p.af. = progressieve afasie; opl. = opleiding;
Ift. = leeftijd; duur = duur van de afasie in maanden).

Patiéat Groep Gesl. Etiol. Opl. Lft. Duur
Bl Broca M CVA LBO 65 24
B2 Broca AY CVA MMS 60 36
B3 Broca M CVYA MULO 52 18
B4 Broca vV CVA MEACO 46 18
BS Broca M CVA HBO 36 9
B6 Broca M CC LBO 42 288
Al Anmnes. M cC VWO 30 I2
A2 Amnes. M P.af, WO 62 24
A3l Amnes. v CVA MULO 42 3
Ad Amnes. M CVA LBO 62 3
AS Amnes. M ? ? ? ?

spreken begonnen?” (voor de afasiepatiénten) en “Wat doet U meesial over-
dag?”, “Wat zijn Uw hobby’s?” (voor beide groepen), is een gesprek gevoerd.
Deze gesprekken werden steeds op band opgenomen.

Van de spontane taal van alle patiénten en van de leden van de controlegrocp
werd een gedeelte van driehonderd woorden (uit het eerste deel van het gesprek)
nitgeschreven en geanalyseerd. Zodoende is er sprake van een gelijke hoeveel-
heid materiaal van elke proefpersoon. Het belang van een dergelijke analyse over
een gelijk aantal woorden in plaats van bijvoorbeeld per tijdseenheid, is beschre-
ven door Vermenlen en Bastiaanse (1984).

Voor de analyse van de sponfane taal is gebruik gemaakt van een aangepaste
versie van het aan de University of Reading (GB) ontwikkelde computerpro-
gramma SumLARSP (zie: Johnson 1986). Dit programma, dat dient om de zins-
produktie grammaticaal te analyseren op basis van in codes omgezetle uitingen,
komt voort uit de LARSP-procedure (Crystal, Fletcher en Garman, 1989). Bij de
LARSP-procedure (Language Assessment and Screening Procedure) wordt (spon-
tane) taal gesegmenteerd tot nitingen. Vervolgens worden die uitingen geanaly-
seerd op zins-, constituent- en woordnivean, Op basis van de scores voor con-
structies op deze drie niveaus wordt een syntactisch profiel gemaakt. Met behulp
van het SumLARSP-programma kan niet alleen een dergelijk profiel van het
taalgebruik van afasiepatiénten worden weergegeven, maar het programma kan
ook voor specifieke syntactische categoricén, bijvoorbeeld voor het werkwoord,
tabellen produceren. De computer analyseert op basis van de gecodeerde uitin-
gen de volgende gegevens met betrekking tot de werkwoorden: welke werkwoor-
den, welke werkwoordsvormen (zie nooct 2), welk soort werkwoorden (hulp-,
koppel- of lexicaal werkwoord) en het aantal werkwoordsvormen. Per proefper-
soon kan een tabel worden geproduceerd.
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De uitingen die geanalyscerd worden zijn gesegmenteerd en getranscribeerd
op basis van de methode, waarnaar word! verwezen door Edwards, Garman en
Knott {1992, 1993). De voor dit onderzoek voor het Nederfands aangepaste
transcriptie-, segmentatie- en analysemethode wordt in Jonkers (1993) beschre-
ven. Voor de codering van de uitingen en de werking van het SumLarsp-pro-
gramma wordt verwezen naar Johnson (1986).

Bij de in dit artikel beschreven studie is onderzoek gedaan naar het totaal
aantal geproduceerde werkwoordsvormen, het inflectiepatroon, het gebruik van
lexicale werkwoorden en niet-lexicale werkwoorden (hulp- en koppelwerkwoor-
den), de Type-Token ratio van lexicate werkwoorden en de frequentie van de
gebruikte werkwoorden. De Type-Token ratio wordt gevonden door het aantal
verschillende werkwoorden (types) te delen op het totaal aantal werkwoordsvor-
men (tokens). Wat de frequentie betrefi is onderzocht of er verschillen bestaan
met betrekking tot de produktic van laagfrequente werkwoorden. Hierbij is ge-
broik gemaakt van de frequentielijst van de Werkgroep Frequentie-onderzoek
van het Nederlands: “Woordfrequenties in geschreven en gesproken Nederiands”
(Uit den Boogaart, 1975). Als norm voor een laagfrequent werkwoord is hierbij
een score van lager dan 5 genomen,

De scores voor de beschreven onderdelen zijn zowel absoluut als percentueel
uitgerekend. De verschillen tussen de gemiddelden van respectievelijk de Broca-
en de amnestische groep en de controlegroep zijn getoetst voor significantie met
een Mann-Whitney foets.

Resultaten

In Figuur 2 is het gemiddelde aantal werkwoordsvormen dat is geproduceerd
door de gehele groep afasiepatiénten en de controlegroep weergegeven. Het ver-
schil tussen de afasiegroep en de controlegroep is significant (U =9, p < 0,002).

In Figuur 3 staat het totaal aantal geproduceerde werkwoordsvormen per
afasietype in vergelijking met dat van de controlegroep weergegeven. Het blijkt
dat de groepen afzonderlijk ook alle minder werkwoordsvormen gebruiken dan
de controlegroep. Het verschil tussen de score van de Brocagroep en de controle-
groep is significant (U =0, p < 0,002). Dec amnestische groep verschilt echter niet
significant van de controlegroep (U = 9, p > 0,05).3

Aangezien de verschillen in het totaal aantal geproduceerde vormen tussen de
groepen (met name tussen de Brocagroep en de controlegroep) groot zijn, zutlen
bij de overige categoriedn voornamelijk de percentuele scores worden beoor-
deeld (aantal vormen in cen bepaalde categorie ten opzichie van het totaal aantal
werkwoordsvormen). Hierdoor kunnen eventuele verschillen per categorie tus-
sen dc afasiegroepen en de controlegroep duidelijker naar voren komen. Wordt
alleen met absolute scores gewerkt dan zal de controlegroep in veel gevallen de
hoogste score hebben, omdat deze groep ook de meeste werkwoordsvormen
produceert. Specifieke verschijnselen, zoals bijvoorbeeld het relatief veel
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Fig. 2. Totaal aantal geproduceerde werkwoordsvormen van de gehele groep afasiepa-
tignten (33,8; n=11) ten opzichte van de conftrolegroep (50,7; n=10).
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Fig. 3. Totaal aantal geproduceerde werkwoordsvormen per afasietype (Broca: 26,7; n=6;
amnestisch: 40,8; n=5) ten opzichte van de controlegroep (50,7; n=10).
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Fig. 4. Percentage vormen infinitief (stam+en) {op het totaal aantal werkwoordsvormen):
(Broca: 43,9; n=6, amnestisch: 22,6; n=5, controle: 31,8, n=10),
Peroontage sllipsvormen Infinilef

gem.aantal varmorn {(3:)
1o

@ - [Z7] Broca

amneslivoh

Nan
[L3-1"]
L

ocortrole

Fig. 5. Percentage ellips-infinitieven (op het totaal aantal vormen in de categorie “infini-
tiel™) (Broca: 84,1; n=0, amnestisch: 27,2; n=5, controle: 28,%9; n=10).
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produceren van de infinitief door patiénten met een afasic van Broca, zouden dan
hierdoor niet aangetoond kunnen worden,

In Figuur 4 staan de percentuele scores op de categorie infinitief weergege-
ven.* De verschillen tussen de respectievelijke afasiegroepen en de controle-
groep zijn niet significant (B-C: U = 13.5, p » 0,03; A-C: U = 13, p > 0,05).
Wordt echter alleen het aantal vormen van de “stam+en” die geproduceerd zijn
als infinitief in een ellipsvorm onderzocht, dus als een vorm van de infinitief
zonder hulpwerkwoord (*Wat doet U s avonds? Televisie kijken™) dan blijkt dat
de Brocagroep significant meer ellips-infinitieven gebruikt dan de controlegroep
(Figuur 5). '

Het verschil in het totaal aantat geproduceerde ellipsvormen fussen de Bro-
cagroep en de conlrolegroep is significant (U =4, p < 0,02). Het verschil tussen
de controlegroep en de amnestische groep is niet significant {U = 21, p > 0,05).

Met betrekking tot de overige vormen van de tegenwoordige tijd is de score
van de Brocagroep wat het aantal vormen van de eerste persoon enkelvoud be-
treft significant lager dan die van de controlegroep (U = 6.5, p < 0,02, Figuur 6).
De score van de amnestische groep verschilt niet significant van de score van de
controlegroep (U = 1§, p > 0,05).

De scores van de afasiegroepen en de controlegroep verschilien niets signifi-
cant wat het aantal geproduccerde vormen van de tweede/derde perscon enkel-
voud betreft (B =21,7; A=17,3; C=16,2; B-C: U =22, p> 0,05, A-C: U = {0,
p>0,05).

Wanneer de vormesn van de tegenwoordige tijd samengenomen worden dan
blijkt dat de amnestische groep minder vormen van de tegenwoordige tijd ge-
bruikt dan de controlegroep. Dit geldt in mindere mate ook voor de Brocagroep.
De verschillen tussen de afasiegroepen en de controlegroep zijn echter niet signi-
ficant (B-C: U =22, p> 0,05, A-C: U=9, p> 0,05, Figuur 7).

Op de scores met betrekking tot de verleden tijd wordt in dit artikel nict
ingegaan. Het aantal vormen in de categorieén van de verleden tijd is te klein om
steekhoudende uitspraken over de scores te doen.

Wanneer het totaal aantal lexicale werkwoorden ten opzichte van het aantal
hulp- en koppelwerkwoorden wordt onderzocht, dan blijkt dat de Brocagroep
percentueel gezien verreweg het kleinste aantal niet-lexicale werkwoorden pro-
duceert. De controlegroep produceert significant meer hulp- en koppelwerk-
woorden dan de Brocagroep (U = 3.5, p < 0,02, Figuur 8). Percentueel gezien
gebruiken de patiénten imel een afasie van Broca hierdoor significant meer vor-
men van lexicate werkwoorden dan de controlegroep (B = 90,1; C =73,7; B-C:
U=3.5, p<0,02). Hierbij dient echier voor de duidelijkheid opgemerkt te worden
dat absoluut gezien de Brocagroep zowel significant minder vormen van lexicale
werkwoorden gebruikt (B= 24,3, C= 37.4; B-C: U=5, p<0,02) als ook minder
vormen van niet-fexicale werkwoorden (B = 23; C = 133, B-C: U =0, p<
0,002).

Alhoewel de pati€nten met een amnestische afasie meer vormen van hulp- en
koppelwerkwoorden gebruiken dan de controlegroep, is het verschil tussen deze
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Fig. 6. Percentage vormen le persoon enkelvoud (op het totaal aantal werkwoordsvor-
men) (Broca: 16,0; n=06, amnestisch: 30,9; n=5, controle: 37,8; n=10).
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Fig. 7. Percentage vormen van de tegenwoordige tijd {op het totaal aantal werkwoords-
vormen) (Broca: 81,5; n=6, amnestisch: 70,7; n=5, controle: 85,8; n=10).
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Fig. 8. Perceniage vormen niet-fexicale werkwoorden (op het totaal aantal werkwoords-
vormen) (Broca: 9,9; n=6, amnestisch: 32,0; n=5, controle: 26,3; n=10).

groepen percentueel gezien niet significant {U = 13, p > 0,05, Figuur 8). Ook het
aanial geproduceerde lexicale werkwoorden verschiltl percentueel gezien niet
significant van dat van de controlegroep (A = 68,0, C =737, A-C: U=13,p>
0,05). Net als bij de Brocagroep geldi hier ook weer dat de score van de amnesti-
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sche groep absoluuf gezien wel significant verschiit van de score van de contro-
legroep (A = 27,2; C = 37.4; A-C: U = 2,5, p < 0,02). De amnestische groep
produceert echter absolunt gezien niet (significant) minder niet-lexicale werk-
woorden (A = 13,6; C = 13,3; A-C: U= 21, p > 0,05). Dit zou kunnen betekenen
dat deze groep uitingen produceert waarin wel hulpwerkwoorden voorkomen
maar geen lexicale werkwoorden. In Figour 9 wordt het aantal uitingen weerge-
geven, waarbij een hulpwerkwoord wordt geproduceerd zonder dat er een bijbe-
horend lexicaal werkwoord volgt. Uit deze figuur blijkt dat de amnestische groep
meer uitingen produceert waarin een hulpwerkwoord voorkomt en waarbij de
uiting vervolgens wordt afgebroken. Het verschil tussen de amnestische groep en
de controlegroep is significant (U = 0,5, p < 0,002). Dit geldt niet voor het
verschil tussen de Broca- en de controlegroep (U = 17, p > 0,05).

Hoewel de Type-Token ratio (Figuor 10) bij de amnestische groep vrij laag
ligt, is voor deze categorie het verschil met de controlegroep niet significant (U =
12,5, p > 0,05). Ook de Type-Token ratio van de Brocagroep verschilt niet
significant van die van de controlegroep (U = 28, p > 0,05).
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Fig. 9. Aantal incomplete uitingen met een hulpwerkwoord zonder lexicaal werkwoord
(absoluut) (Broca: 0,5; n=6, amneslisch: 6,2; n=5, controle: 1,3; n=10).
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Fig. 10. Type-Token ratio voor lexicale werkwoorden (Broca: 0,62; n=6, amnestisch:
0,52; n=5, controle: 0,62; n=10}.
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Fig. 11, Percentage vormen van laagfrequente werkwoorden {op het totaal aantal ver-
schillende werkwoorden) {Broca: 32,1; n=6, amnestisch: 16,3; n=5, controle:
33,0; n=10).

Wat de frequentie van de gebruikte werkwoorden betreft kan worden gecon-
cludeerd dat de ammnestische groep de minste laagfrequente werkwoorden ge-
bruikt (Figuur 11). Deze groep gebruikt significant minder laagfrequente werk-
woorden dan de controlegroep (U = 1, p < 0,02), heigeen niet geldt voor de
Brocagroep (B-C: U = 28,5, p > 0,05).

Uit de resultaien komt naar voren dat afasiepatiénten sigaificant minder werk-
woordsvormen gebruiken dan de personen uit de controlegroep. Dit geldt voor de
groep afasiepatiénten als geheel, maar niet voor elk afasietype op zich. De am-
nestische groep verschilt namelijk niet significant van de controlegroep wat het
aantal geproduceerde werkwoordsvormen betreft, Bij de scores voor de vormen
van deze tegenwoordige tijd valt op dat de infinitief, wanneer deze als ellipsvorm
wordi gebruikt, door de Brocagroep significant vaker wordt geproduceerd dan
door de controlegroep. Voor de vormen van de eerste persoon enkelvoud tegen-
woordige tijd geldt het tegenovergestelde. Deze worden juist significant minder
vaak gebruikt door de Brocagroep. De Brocagroep wijkt wat haar score betreft
ook af van de score van de controlegroep bij de produktie van lexicale- en niet-
lexicale werkwoorden. Percentueel gezien gebruikt deze groep significant meer
lexicale en minder niet-lexicale werkwoorden dan de controlegroep. In de pro-
duktie van zinnen, waarbij een hulpwerkwoord wordt geproduceerd zonder dat
er een lexicaal hulpwerkwoord volgt, onderscheidt de amnestische groep zich
van de controlegroep. Dergelijke constructies worden door deze groep signifi-
cant vaker geproduceerd dan door de controlegroep. De amunestische groep wijkt
ook af van de controlegroep wat hel gebruik van laagfrequente werkwoorden
betrefi. Deze worden door de patiénten met een amnestische afasie significant
minder vaak gebruikt.
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Discussie

Patiénten met een Broca afasie produceren significant minder werkwoordsvor-
men dan de controlegroep. Voor paliénten met een amnestische afasie geldt dit
niet. Wanneer echter de scores op de verschillende categorieén met betrekking
tot de werkwoordsproduktie worden beschouwd dan blijkt dat voor beide afa-
sietypeit cen stoornis in het zinsproduktieproces moet worden aangenomen, waarvan
een afwijkend patroon met betrekking tot het werkwoordgebruik het resultaat is,

Alvorens in te gaan op de vraag waar de stoornis zich bevindt, zullen de
uitkomsten uit dit onderzoek worden vergeleken met die van Bastiaanse, Jonkers
en Ruhland (1991). Volgens hen zouden “V+en, V(+t/en), Aux geV+d/t” en
“heb/heeft geV+d/t” het meest voorkomen bij Nederlandse patiénten met een
Broca afasie (zie: Figuur 1). Hieronder staan de vier meest voorkomende vormen
bij de onderzocksgroepen uit het onderzoek, dat in dit artikel beschreven wordt,
weergegeven,

BROCA V+en V4t v Onreg.verl.e.v.
CONTROLE v Vien V+i Onreg.verl.e.v.
AMNESTISCH v Vien V+t Onreg.verl.e,v.

Met betrekking tot de Brocagroep komen de resultaten van Bastiaanse, Jonkers
en Ruhland (1991) in redelijke mate overeen met de resultaten uit het onderhavi-
ge onderzoek: de eerste twee vormen, namelijk de infinitiefvorm en de vorm van
de tweede en derde persoon, worden ook teruggevonden in het onderzoek van
Bastiaanse, Jonkers en Rubland (1991). De derde vorm, de vorm van de eerste
persoon, is door hen ook als een van de meest voorkomende vormen genoemd,
omdat zij deze vorm met “V+(” samen nemen. Alleen het voorkomen van de
vormen van de onregelmatige verleden tijd enkelvoud als één van de meest
voorkomende vormen is afwijkend ten opzichte van het onderzoek van Bastiaan-
se, Jonkers en Ruhland {1991). Zij hebben de vormen van de onregelmatige
verleden tijd echter samengenomen met de vormen van de regelmatige verleden
tijd. Ook de score voor de vormen van de verleden tijd regelmatig en onregelma-
tig samen is bij de twee patiénten met een Broca afasie, die door hen worden
beschreven, echter niet bij de vier meest voorkomende vormen terug te vinden.

Bij de ammestische groep en bij de contrelegroep komen de vormen, die de
Brocagroep het meest produceert, eveneens voor als de meest voorkomende
vormen. Het enige verschil tussen de onderzoeksgroepen is de volgorde van de
vier meest voorkomende vormen,

Toch zijn er wel degelijk aanwijzingen dat de leden van de Brocagroep vaker
een minder gemarkeerde vorm produceren. Zo gebruikt de Brocagroep signifi-
cant meer ellips-infinitieven dan de controlegroep en significant minder vormen
van de eerste persoon enkelvoud, Het gebraiken van een eenvoudiger vorm blijkt
00k uit het minder produceren van de vormen van hulp- en koppelwerkwoorden,
die vaak in meer gemarkecerde, complexe werkwoordsconstructies worden
gebruikt.
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De verschijnselen die zijn gevonden bij de patiénten met een Broca afasie,
konnen worden verklaard aan de hand van het zinsproduktiemodel van Levelt
(1989). Dit model is hieronder weergegeven (Figuur 12).

Het model bestaat it een vijftal componenten. De Coaceptualizer genereert
de preverbale boodschap. Deze boodschap bestaat vit conceptuele informatie die
de intentie van de spreker weergeeft. Vervolgens komt de boodschap in de For-
mulator. Deze heeft een tweeledige functie. De Grammatical Encoder zoekt de
lemma’s in het lexicon op en genereert de grammaticale relaties, zoals die in de
concepluele boodschap zijn vitgedrukt. Op basis van de uitkomst van de Gram-
matical Encoder, de oppervlakiestructuur, produceert de Phonological Encoder
het fonetisch plan. Dit doet de Phonological Encoder met behulp van de vorimin-
formatie die ook in het lexicon ligt opgeslagen. Verder verzorgt de Phonological
Encoder de prosodische eigenschappen van een uiting, Vervolgens komt het
fonetisch plan in de Articulator, waar het wordt omgezet in een aan(al neuromus-
culaire instructies, die de articulatieorganen in werking stellen. Gesproken taal is
hiervan het gevolg. Het Speech Comprehension System treedt tenslotte op als
controleur van de gesproken faal.

Wanneer patiénten met een afasie van Broca een zin produceren gaal er in
ecrste instantie preverbale, conceptuele informatie naar de Formulator, Dan vindt

COMCEPTUAL I ZER discourse model
situation knowledge
MESS80E |avewvanfrrannans PPN vave| encyclopedia
generationt< ete

[->| monitoring

parsed speech
preverbal message
FORMULATOR SPEECH-
i COMPREHENSION
1 SYSTEH
grammatical
encoding evses]|saa| LEKICON
T T Lemmas
surface 1 | [eesesioo-e-ns
structure l forms
... .
phenological
encoding
] 1 T
. 1 3
phonetic plan } phonetic string
(internal speech)
E
1
[ ARTICULATCR ] I AUDTTTON

1
1
t—%mverk speech—ouo—— ——/

Fig. 12. “Blueprint for the speaker” (Levelt, 1982: 9},
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Grammatical Encoding plaats. Dit vindt piaats via incrementicel verwerken, Dit
wil zeggen dat een onderdeel dat verwerkt is al naar de Phonological Encoder
wordt gestuurd. Bij elk concept wordt in het lexicon naar een lemma gezocht. Dit
is een betekenisdragende eenheid zonder lexicale vorm (dus zonder fonologische
representatie).

Het genereren van de werkwoordsconstructie uit het lexicon levert problemen
op. Hierbij speelt de energietheorie (Lapointe, 1985) een rol. Het werk van de
Grammatical Encoder kost in het algemeen te veel energie om zowel het lemma
als de morfologische informalie die nodig is voor de produktie van een gemar-
keerde vorm van het werkwoord te vinden. Vandaar dat patiénten met een afasie
van Broca een minder gemarkeerde vorm van het werkwoord, met als meest
voorkomende vorm de infinitief, of zelfs helemaal geen werkwoord produceren.
Ook hulpwerkwoorden worden minder geproduceerd. Deze worden namelijk
vaak in complexere, gemarkeerde werkwoordsconstructies gebruikt. Bovendien
liggen de lemma’s van hulpwerkwoorden apart opgeslagen, waardoor ze apart
van de werkwoordsconstructic worden gegenereerd (Lapointe, 1985). De werk-
woordsconstructie wordt als eerste opgeroepen en vaak is er daarna niet genoeg
energie over om ook het lemma van het hulpwerkwoord uit het fexicon op te
roepen.

Voor de Nederlandstalige patiénten met een Broca afasie wordt aangenomen,
dat het grammaticale coderen vaak e veel energie kost bij complexere structu-
ren. Het gevolg is de produktie van een minder gemarkeerde vorm. Hierdoor
worden hutpwerkwoorden vaak weggelaten.

De amnestische groep vertoont een ander beeld dan de Brocagroep. Zij heb-
ben namelijk geen afwijkend inflectiepatroon. Wat tevens opvalt is dat ze relatief
erg veel vormen van hulp- en koppelwerkwoorden produceren. Verder blijkt dat
ze weinig laagfrequente werkwoorden produceren. Tenslotte valt de lage Type-
Token ratio voor lexicale werkwoorden op, hetgeen op weinig variatie in het
werkwoordgebruik duidt,

Ock dit patroon is weer te verklaren met behulp van het model van Levelt
(1989). De preverbale informatic komt in de Formulator, Vervolgens vindt Gram-
matical Encoding plaats. De Grammatical Encoder vormt, op basis van de ge-
vonden lemma’s, de oppervlaktestructuur. Vervolgens probeert de Phonological
Encoder bij de lemma’s de juiste vorm te vinden. Het vinden van de fonclogische
vorm in het lexicon levert problemen op bij amnestische patiénten. Het gevolg is
dat, al dan niet bewust, vaak een vorm van een hoogfrequent werkwoord wordt
gekozen, dat eenvoudiger oproepbaar is.

Hulp- en koppelwerkwoorden vormen geen probleem. Amnestische patiénten
hebben geen problemen mef het oproepen en verwerken van complexe gramma-
ticale constructies. De hulp- en koppelwerkwoorden liggen apart opgeslagen,
zijn hoogfrequent en dus eenvoudig op te roepen. Dit verklaart ook waarom deze
werkwoorden vaak worden gebruikt. Bovendien blijkt uit het veel voorkomen
van hulpwerkwoorden cen strategie van de amnestische patiénten. De Phonolo-
gical Encoder doet zijn werk. Aan het begin van de zin (meestal de tweede
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constituent) moet er een werkwoord worden geproduceerd, De vorm hiervoor is
nog niet gevonden, maar vanwege het incrementieel verwerken moet het werk
van de Phonological Encoder doorgaan. Om te voorkomen dat de zin at snel stokt
en om tijdwinst te boeken, vindt er een terugkoppeling plaats naar de Grammati-
cal Encoder (zie figuur 12). “Trouble at the level of access to word forms may
induce a revision of syntactic frame” (Levelt 1989: 281). Zo’n “revision” zou
kunnen inhouden dat in ploats van het lexicale werkwoord een hulpwerkwoord,
dat gemakkelijk op e roepen is, geproduceerd wordt, Vervolgens heeft de pa-
tiént meer tijd om de juiste fonologische vorm te vinden of een vorm van een
ander (hoogfrequent) werkwoord te produceren, Als dat ook niet lukt, moet de
zin alsnog incompleet blijven.

Deze hypothese voorspelt dat incomplete uitingen van de amnestische patién-
ten nogal eens een hulpwerkwoord bevatten zonder dat er een lexicaal werk-
woord volgt. Uit de gegevens in Figuur 9 blijkt dat dergelijke conslructies inder-
daad significant vaker bij de amnestische groep voorkomen.

VYoor de amnestische patiénten wordl aangenomen dat ze vitstelgedrag verto-
nen, Door cen hulpwerkwoord te gebruiken kan de amnestische patiént een (laag-
frequent) werkwoord later in de zin produceren of vervangen door een ander
werkwoord. Mocht er geen ander werkwoord worden gevonden dan produceert
de patiént een viting zonder lexicaal werkwoord. Het feit dat amnestische patién-
ten minder vormen van lexicale werkwoorden gebraiken dan de controlegroep
hangt hiermee samen.

Uit het hier gepresenteerde onderzoek blijkt dat zowel de pati€nten met een
Broca afasie als paténten met een amnestische afasie in de spontane iaal een
werkwoordpatroon laten zien dat afwijkt van dat van de controlegroep. Een
beschrijving van het werkwoordpatroon in de spontane taal van patiénten met
een afasie van Broca en met name van paliénten met cen amnestische afasie
wordt in de literatuur zelden gevonden. Dit is vreemd, omdat de rol van het
werkwoord in met name de zinsproduktie groot is. Het werkwoord kan worden
gezien als de kern van de zin. Zo speelt bijvoorbeeld de inflectie van het werk-
woord €en rol bij agreementrelaties (overcenkomen in perscon en getal van
werkwoord en subject) en bij de representatie van temporele aspecten van de zin.
Daarnaast is de werkwoordsvinding van belang bij de produktie van de (juiste)
argumenten bij het werkwoord. Problemen met de werkwoordsvinding kunnen er
voor zorgen dat de verkeerde argunmenten worden opgeroepen of dat de argumen-
ten bij het werkwoord niet worden geproduceerd, waardoor de zinsproduktie
problematisch wordt.

Het beschrijven van het werkwoordpatroon en de onderliggende stoornis is
van grool belang voor een juiste diagnose, Alleen als de onderliggende stoornis
bekend is, kan de patiént adequaat behandeld worden. Het gevolg van een ade-
quate behandeling van problemen met het werkwoord kan van grote invioed zijn
op de zinsproduktie. De gegevens van een paiiént die door Berndt en Zingeser
{1991) wordt beschreven kunnen dit illustreren. Bij deze patiént was er sprake
van een gebrekkige zinsproduktie en tevens van selectieve problemen met werk-
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woorden (hulpwerkwooi‘den en inflectie). Verbetering op deze werkwoordson-
derdelen resulteerde bij hem in een significante verbetering met betrekking tot
het produceren van goed gevormde zinnen, ook in de situaties die niet recht-
streeks met het testen te maken hadden.

Noten

I. Ik wil Roelien Bastiaanse, Rick Ruhland en Evy Visch-Brink bedanken voor hun
commentaar op cen cerdere versie van dit artikel, Marjan Bosje voor de klassifikatie
van de afasiepatiénten en Susan Edwards, Mike Garman en Raymond Knott voor hun
uitleg bij de door hen ontwikkelde (ranscriptie- en segmentatiemethode,

Deze onderzoekingen werden gedeehtelijk gesteund door de Stichting Taalwetenschap,
die wordt gesubsidieerd door de Nederlandse organisatie voor wetenschappelijk on-
derzoek (NWO).

2. Onder werkwoordsvorm wordt in dit artikel verstaan de vorm die het werkwoord
vervoegd of onvervoegd (infinitiel) kan aannemen.

3. C = controlegroep; B = Brocagroep; A = amnestische groep,

4, De analyse heeft plaatsgevonden op basis van de vorm van het werkwoord. De “infini-
tief” is dus eigenlijk de vorm van de “stam+en”. Qok de infinitiefvormen, die worden
geproduceerd in combinatie met een hulpwerkwoord (“ik ga lopen’), worden hiertoe
gerekend. In deze categorie worden daarnaast ook de vormen van de tegenwoordige
tijd meervoud gescoord.

Summary

In this paper the results of a study are presented concerning verb use in spontanecus
speech in Broca’s aphasics and anomics compared to a group of non-aphasic controls. The
purpose of this study was to find patterns in verb use on the basis of a sample of three-
hundred words produced by each aphasic subject.

The outcomes are discussed using the sentence production modet of Levelt (1989). It is
shown that the disturbances for aphasics have to be located at different levels in the
model,
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