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Meertaligheid is een wereldwijd veel voorkomend fenomeen. Toch be-
perkt zich het het meeste neuropsychologische onderzoek tot monolin-
guaal afasiconderzoek. Ook in de Klinische praktijk vindt onderzoek en
therapie vaak plaats in slechts één van de talen van de patiént. In de begin-
selen van afasieonderzoek bij meertaligen wordt veel gewicht gehecht aan
de vraag welke taal van een polyglotte afaticus het eerst recupereert, en
waarom. Meestal zijn in het geval van polyglotte afasieén alle aanwezige
talen aangetast, en herstellen deze zich ook in een vergelijkbare mate en
tezelfdertijd. In die gevallen waarin dit niet het geval is, heeft onderzoek
een verscheidenheid van factoren aangetoond die dit ongelijke herstel zou-
den verklaren. Tot nu toe laat geen enkele van deze factoren, noch een
combinatie ‘ervan, zich “generaliseren. De-discussie-over -mogelijke-ver-
schillen in lateralisatie van taalfuncties tussen monolingualen en meertali-
gen is een belangrijk punt in de recente neuropsychologische literatuur.
Noch klinische, noch experimentele resultaten wijzen echter onomstote-
lijk op het bestaan van een dergelijk verschil. Neurofunctionele theorieén
die taalstoornissen met een temporaire of permanente inhibitie verklaren,
lijken in overeenstemming te zijn met de tot nu toe beschreven gevallen
van polyglotte afasie. Limbische structuren kunnen, afhankelijk van socio-
linguistische aspecten, invloed hebben op de representatie van verschillen-
de talen in de hersenen. Systematisch en gestandaardiseerd onderzoek naar
alle talen van een polyglotte afaticus is noodzakelijk om de taalverwer-
kingsprocessen bij meertaligen te kunnen begrijpe

Inleiding

Volgens een grove schatting is meer dan de helft van de wereldbevolking meer-
talig (Grosjean, 1989). Nochtans is de overwegende meerderheid van afasieon-
derzoek op studies gebaseerd die slechts rekening houden met een beperkte,
specifieke monolinguale populatie. De prototypische afaticus ziet er als volgt
uit: een volwassen man, rechtshandig met een lesie in de linker hemisfeer en een
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vasculaire etiologie in het perisylvische gebied. Hij spreekt en schrijft een indo-
germaanse taal en is monolinguaal opgegroeid (zie Hillert, 1990). Ook in de
klinische praktijk wordt het onderzoek meestal in slechts één taal uvitgevoerd —
vaak de taal van de kliniek of de taal die een patiént spontaan het eerst gebruikt.
In monolinguale landen wordt vaak niet eens de vraag gesteld of de patiént nog
andere talen dan zijn moedertaal beheerst. Ook wordt in het onderzoek vaak niet
vermeld wanneer de moedertaal van een patiént een andere is dan de landstaal.
Zelfs in officieel meertalige landen is monolinguaal afasieonderzoek de norm.
Ook wanneer de onderzoekers zich bewust zijn van de mogelijke prestatiever-
schillen in de verschillende talen van polyglotte afatici, worden maar zelden alle
talen van een meertalige patiént met verglijkbaar en gestandaardiseerd testmate-
riaal onderzocht.

Het begrip meertaligheid omvat afhankelijk van het doel van het onderzoek
en de wetenschappelijke tijdgeest heel uiteenlopende concepten. Zo kan daarmee
naast het habituele taalgebruik van individuele sprekers of groepen van sprekers
ook de karakteristiek van een regio of een land bedoeld worden. Maar ook over
het begrip van individuele meertaligheid bestaat tot op heden geen algemeen
geaccepteerde definitie, De criteria voor definities zijn b.v. de mate van taalbe-
heersing — van “nativelike control of both languages” (Bloomfield (1933, p.56)
tot het min of meer beheersen van een van de vier “skills” spreken, begrijpen,
schrijven of lezen (McNamara, 1967, p.59). Andere criteria zijn de leeftijd van
verwerving (McLaughlin, 1978) of de kontext van verwerving (Ervin & Osgood,
1954). De mogelijkheid met verschillende niveaus van meertaligheid rekening te

kunnen houden levert heel algemeen geformuleerde funktionele defintities op
zoals die van Weinreich (1953, p.1): “the practise of alternately using two lan-
guages”. Een dergelijke functionele zienswijze van meertaligheid zal ook aan het
vervolg ten grondslag gelegd worden.

In talrijke studies over afasie bij meertaligen — vooral in de vroegere publika-
ties — wordt vaak het type meertaligheid niet expliciet gedefinieerd. Als gevolg
daarvan kan men van een zeer heterogene groep van meertaligen uitgaan, waarop
de resultaten van afasieonderzoek gebaseerd is. Dankzij de ontwikkeling van een
gestandaardiseerde test voor talrijke talen is systematisch en vergelijkbaar on-
derzoek van polyglotte afatici mogelijk geworden (zie The Bilingual Aphasia
Test (BAT), Paradis & Libben, 1987). Naast de expliciete ondervraging over de
geschiedenis en de kontext van de individuele meertaligheid worden voor de
interpretatie van de resultaten verder gekwantificeerde criteria gegeven.

Het onderzoek van de mogelijke relaties tussen het centrale zenuwstelsel van
de mens en de hogere cognitieve functies — met name de taalfuncties, heeft een
lange traditie. Al meer dan 100 jaar worden afatische stoornissen beschreven en
met lesies in specifieke corticale gebieden gecorreleerd. In talrijke recente stu-
dies wordt die klassieke syndroom opvatting bekritiseerd en tegenwoordig geeft
men de voorkeur aan informatieverwerkingsmodellen. Het onderzoek van poly-
glotte afasie€n kan daarbij informatie over de organisatie en de verwerkingspro-
cessen van verscheidene talen in de hersenen opleveren. Wil men via afasieon-
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derzoek tot realistische en generaliseerbare inzichten van de taalverwerkingspro-
cessen bij de mens komen, dan is het noodzakelijk dat men rekening houdt met
een meertalige realiteit en niet slechts met een beperkte en niet eens representa-
tieve populatie.

Observaties van polyglotte afasieén zijn sinds medio achttienhonderd gedo-
cumenteerd en door de publikatie van Paradis (1983) Readings of Aphasia ge-
makkelijker toegankelijk geworden. In de laatste 20 jaren zijn dergelijke geval-
len door de discussies over de cerebrale representatie van meerdere talen in de
hersenen opnieuw in de aandacht gekomen. Het al dan niet voorkomen van
verschillen in localisatie en lateralisatie tussen monolingualen en meertaligen
wordt in verscheidene publikaties besproken. Met name theorieén over de rol
van de rechter hemisfeer zijn een hot item.

In deze bijdrage wil ik in klein bestek over de beginselen van het afasieonder-
zoek bij meertaligen berichten, alsmede over de verschillende factoren in ver-
band met de diversiteit van het verloop van recuperatie, en de verschillende
patronen van het verloop van recuperaties. Aan de hand van recente literatuur
bespreek ik de hypothesen met betrekking tot de cerebrale representatie van
verscheidene talen in de hersenen. Aan de hand van vragen over lateralisatie
wordt aandacht besteed aan klinische en experimentele resultaten evenals aan
kritische beoordelingen van methoden en interpretaties van dit onderzoek. Naar
aanleiding van de publikaties van Lamendella (1977a, 1977b) wordt de mogelij-
ke invloed van het limbische systeem in relatic met de representatie van ver-
scheidene talen besproken. Naast de theoriegn over verschillende lokalisaties
van verscheidene talen worden alternatieve voorstellen voor het verklaren van de
gedocumenteerde recuperatiepatronen besproken, zoals bijvoorbeeld modellen
die van een temporaire inhibitie vitgaan.

De wetten van Ribot en Pitres

In de beginselen van afasieonderzoek bij polyglotten staat het zoeken naar regels
en wetten die het verloop van recuperatie van de verschillende talen kunnen
bepalen centraal. Théodule Ribot (1881) heeft taalstoornissen als speciaal geval
van geheugenstoornissen opgevat. Volgens de “wet van Ribot”, eveneens bekend
als de “Primacy Rule”, is het zo, dat de jongere geheugenformaties eerder vat-
baar voor stoornissen zijn dan de oudere: “Le nouveau meurt avant I’ancien” (p.
93). In 1895 daarentegen konstateerde Albert Pitres, dat de mate waarin iemand
een taal vloeiend spreekt en de vertrouwdheid die hij met een bepaalde taal heeft,
de volgorde van recuperatie bepaalt. Uitgaande van een parallel recuperatiepa-
troon als norm, waarbij alle talen van een patiént in vergelijkbare mate en tegelij-
kertijd recupereren, beweert Pitres over de ervan afwijkende gevallen, dat door
het veelvuldig gebruik van een taal deze bijzonder solide verankerd is. Vervol-
gens gaat een groot deel van de onderzoeken van polyglotte afasieén over de
vraag, of de “wet van Pitres” geldigheid heeft of niet. Twee opmerkingen moeten
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in verband hiermee genoemd worden: Ten eerste zijn de meest vertrouwde taal
en de moedertaal grotendeels identiek. Ten tweede wordt in een aantal studies
ontkend dat Pitres een parallel verloop als normaal geval beschouwt. Dergelijke
gevallen worden soms als afwijking van de “wet van Pitres” gezien.

Factoren met mogelijke invlioed op recuperatiepatronen

Een bijna niet te overzien aantal verschillende factoren wordt tot op heden in
verband gebracht met de uiteenlopende verlopen van polyglotte afasieén. In-
vloed op verschillende niveaus van psychologische, linguistische of neurofunc-
tionale aspecten wordt meestal op basis van nauwkeurige case-studies met een
individueel recuperatiepatroon in verband gebracht.

De mate van premorbide vertrouwdheid met een bepaalde taal wordt behalve
door Pitres ook nog door een aantal andere auteurs belangrijk gevonden. De
opvattingen gaan daarbij uit van primaire recuperatie van de meest geautomati-
seerde taal (Pick, 1921; Bélint, 1923; Kainz, 1960) via een proportioneel herstel
in vergelijking met de premorbide taalkennis (Leischner, 1948) tot de tegenover-
gestelde opvatting, namelijk dat de minder geautomatiseerde taal eerder hersteld
wordt omdat het gebruik ervan een grotere concentratie vereist en deze stimula-
tie positieve invloed op de recuperatie heeft (Gelb, 1937). Lebrun (1976) wijst
op het belang van externe stimulatie door de linguistische omgeving van afatici
voor het herstel van een taal. Ook volgens een aantal andere auteurs zijn commu-

nicatieve en situatieve aspekten van belang, zoals bijvoorbeeld de moedertaal
van de gesprekspartner (Herschmann & Pétzl, 1920), het thema van de conversa-
tie (Bdlint, 1923), het nut van een taal in een bepaalde situatie of met het oog op
een specifiek doel (Goldstein, 1948; Leischner, 1987), en het habituele gebruik
van een taal in een bepaalde situatie (Krapf, 1955).

De taal van de omgeving is al eerder in verband gebracht met het verloop van
recuperatie. Volgens observaties van Bychowski (1919) wordt de taal waarmee
de patiént direct na het insult wordt geconfronteerd het eerst hersteld. Daarente-
gen beweren de studies van Potzl (1925) en Kauders (1929) dat primair die taal
hersteld wordt die de patiént direct voor of tijdens de aanval heeft gebruikt.
Verschillende auteurs zien een verband tussen het verloop van polyglotte afasie-
€n en psychologische factoren zoals houding ten opzichte van een bepaalde taal
of tegenover sprekers van deze taal (Minkowski, 1927; 1928; 1965 ), waarbij ook
een negatieve relatie met bepaalde personen op een taal geprojecteerd kan wor-
den (Krapf, 1955). De relatieve status van een (aal of van een bepaalde varigteit
kan evenals religieuze en culturele associaties invloed op het verloop van herstel
hebben (Minkowski, 1928; Halpern, 1949). Ten slotte zijn ook gevallen beschre-
ven waarbij vroegere positieve of negatieve ervaringen invloed kunnen hebben
op de taalselectie (Gerstenbrand & Stephan, 1956; Gloning & Gloning, 1965).

Ook linguistische aspekten kunnen op verschillende manieren invlioed heb-
ben op het herstel. Talrijke studies thematiseren de invloed van de schrijftaal. Zo
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wordt bijvoorbeeld vermoed, dat de mogelijkheid een geschreven woord te vi-
sualiseren het proces van recuperatie vergemakkelijkt. Minkowski (1927) ver-
klaart zo de vroegere recuperatie van standaardtaal tegenover dialekten. Ook de
manier van taalverwerving, d.w.z. alleen verwerving van de spreektaal via audi-
tieve modaliteiten tegenover aanvullend ook verwerving van de schrijftaal via
visuele modaliteiten wordt in verband gezien met verschillen in het verloop van
de recuperatie. Talrijke studies wijzen er op, dat visueel verworven talen eerder
recupereren dan auditief verworven talen (Hinshelwood, 1902; Halpern, 1941;
1949; Rapport et al., 1983; Paradis & Goldblum, 1989). Verschillen in de onder-
liggende neuronale representatic van schrijftaal tegenover gesproken taal wor-
den door een aantal auteurs als oorzaak voor verschillen in het verloop van
polyglotte afasieén gezien (Luria, 1960; Lebrun, 1971; 1976; Paradis, 1977;
Silverberg & Gordon, 1979; Gordon & Weide, 1983). Met differenties in de
neuronale organisatie worden ook selectieve stoornissen in bepaalde schrijfsys-
temen verklaard, zoals bijvoorbeeld dissociaties tussen de twee in de Japanse
schrijftaal gebruikelijke types van schriften: het ideografische Kanji en twee
onder de naam Kana samengevatte schriften met een eigen teken voor iedere
lettergreep. (Paradis 1985; 1987). Ook Luria (1960) heeft beschreven dat lesies
in de auditorische cortex voornamelijk de fonetische spelling hinderden waarte-
genover lesies in de parieto-occipitale regio invloed op het ideografische schrij-
ven hadden.

Over het algemeen wordt al vroeg een samenthang tussen het stadium van de
stoornis en een beperkte taalkeuze beschreven (Potzl, 1925; Krapf, 1955; Min-
kowski, 1963).Verschillen in neuronale organisatie en het daaruit volgend paral-
lele of niet parallele herstel van twee of meer talen wordt bovendien met nog
andere factoren in verband gebracht. De invloed van de context van taalverwer-
ving correleren Lambert & Fillenbaum (1959) aan verschillen in neuronale orga-
nisatie. Zij gaan ervan uvit dat de mate van neurofunctionale seperatic van de
betrokkenen talen het verloop van het herstel bepaalt. Daarbij zouden mensen die
hun talen in van elkaar gescheiden sociale contexten verwerven ook twee separa-
te taalsystemen hebben (coordinate bilingualism). De gemeenschappelijke con-
text van taalverwerving voor verschillende talen zou daarentegen tot een enkel
taalsysteem leiden (compound bilingualism). De bepaling van types van meerta-
lingen alleen op basis van verwervingscontext evenals de mogelijkheid, de ma-
nier van taalorganisatie empirisch te bevestigen wordt niet zonder kritiek beoor-
deeld (McNamara, 1967; Paradis, 1977). Afhankelijk van hoe formeel het proces
van taalverwerving verloopt, kan het limbische systeem een min of meer belang-
rijke rol spelen (Lamendella, 1977b; Paradis, 1989). Vaid (1983) en Vaid &
Genesee (1980) bespreken de invloed van specifieke linguistische factoren op
het verloop van recuperatie in verband met verschillen in intra- en ook inter-
hemisferische organisaties.

De vooraf genoemde factoren worden meestal gebaseerd op enkele case-
studies. Afhankelijk van de individuele gevallen wordt de invloed van zeer ver-
schillende factoren als belangrijk beschouwd. Soms worden zelfs tegenstrijdige
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opvattingen over de invloed van een bepaalde factor verkondigd. Met andere
woorden, geen enkele van de genoemde aspecten of combinatie van aspecten kan
men generaliseren. Eveneens is het tegenwoordig onmogelijk een hierachie of
principe van rangschikking van faktoren te bepalen (Lebrun, 1976; Paradis 1989).

Patronen van recuperatie

Wanneer men de in de literatuur beschrevenen gevallen van polyglotte afasieén
bekijkt blijkt het meest frequente verloop een parallel recuperatiepatroon te zijn
(zie b.v. Albert & Obler, 1978; Paradis, 1977; 1989). Houdt men er bovendien
rekening mee dat er een sterke tendentie bestaat, allcen maar de “interessante”
gevallen te publiceren, dan moet men er van uitgaan, dat het voorkomen van
parallele recuperatiepatronen nog zeer veel frequenter is dan het vanuit de litera-
tuur lijkt te zijn. Maar ook wanneer in bijna de helft van de gepubliceerde geval-
len sprake kan zijn van parallele recuperatie van de talen van een patiént, is er
toch een aanzienlijk aantal gevallen met er van afwijkende recuperatiepatronen,
die in de loop van de tijd op verschillende manier zijn ingedeeld.

Zoals reeds besproken was een eerste poging om het verloop van polyglotte
afasie€n te klassificeren een onderscheid te maken in gevallen die overeenkomen
met de “wet van Pitres” en gevallen die daarvan afwijken. Volgens Leischner
(1948) richten zich ook de uitzonderingen naar bepaalde regels. Hij stelt voor om
een onderscheid te maken tussen “monoglotte” en “polyglotte reacties”. Bij pa-

tiénten met “monoglotte reacties” domineert de moedertaal. “Polyglotte reac-
ties” kunnen in vier typen onderverdeeld worden: 1) eerst wordt een vreemde
taal hersteld en pas daarna de moedertaal; 2) verschillende talen worden door
elkaar gebruikt; 3) de overschakeling van de ene taal naar de andere is gestoord;
en 4) er is sprake van een dissociatie tussen willekeurige en onwillekeurige taal.

De indeling van Albert en Obler in hun in 1978 gepubliceerde monografie
The Bilingual Brain op basis van 105 gevallen uit de literatuur en drie eigen
observaties ziet er daarentegen anders uit. Albert en Obler konden daarbij voor
47 patiénten informatie over het verloop van het herstel verkrijgen. In 27 geval-
len was er sprake van een parallel recuperatiepatroon d.w.z. de recuperatie van
beide talen was gelijkmatig en gelijktijdig. Naast een dergelijk verloop met het
label +parallel, onderscheiden de auteurs gevallen met een niet-parallel verloop,
d.w.z. met verschillen van de mate waarin de stoornissen voorkomen en/of in
type van stoornissen (+ discrepancy). Vervolgens maken ze een onderscheid in
gevallen die in overeenstemming zijn met de “wet van Pitres” (+Pitres) of de
regel van Ribot (+Ribor). Ten slotte wordt in aanmerking genomen of elementen
van verschillende talen door elkaar gebruikt worden (+mixing) en wordt gekeken
naar het wel of niet voorkomen van niet geschikte taalselectie of stoornissen in
het overschakelen van de ene taal naar de andere (-switch).

Ondanks de verschillen van variablen die in aanmerking komen, bestaat er
ook een overeenkomst. In alle classificaties worden de niveaus van criteria op
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een niet systematische wijze door elkaar gebruikt. Zo wordt bijvoorbeeld geen
onderscheid gemaakt tussen het tijdelijk verloop van herstel (parallel of niet), de
kenmerken van een bepaalde taal (moedertaal, vloeiendheid etc.) en mogelijke
interpretaties van de oorzaak van stoornissen (b.v. stoornis bij het overschake-
len). Paradis (1977; 1989) beschrijft een classificatie die enerzijds alleen op de
relatieve mate van stoornissen en het relatieve verloop van herstel gebaseerd is,
en die anderzijds de beschrijving van het verloop niet met interpretaties over
oorzakelijke mechanismen vermengt. Er worden zes basispatronen beschreven:
1) gelijkmatige stoornissen en gelijkmatig en gelijktijdig herstel van alle talen
(parallel), 2) verschillen in mate van stoornis met verbetering van alle talen
gelijkmatig of niet (differential); 3) verbeteringen in ecen tweede taal pas na
maximaal herstel van de eerste taal (successive); 4) een of meer talen vertonen
geen verbeteringen (selective); 5) er treedt een verbetering in de eerste taal op,
wanneer er nu een verbeteringen in een tweede taal komt, vindt er weer een
verslechtering in de eerste taal plaats (antagonistic) 6) elementen van twee talen
worden op systematische wijze door elkaar gehaald (mixed). Naast deze zes
basispatronen kunnen combinaties van deze patronen optreden, zoals bijvoor-
beeld een selectief verloop met delen van een successief patroon (Paradis 1977;
1989). Antagonistische recuperatie kan bovendien in een tweetal speciale geval-
len voorkomen. Een in 1928 door Minkowski beschreven geval dient als voor-
beeld van “reciprocal antagonism”. Hierbij treedt er in eerste instantie een suc-
cessievelijke verbetering op van drie talen, waarbij vervolgens de verbetering
van.de tweede en derde taal voortgaat maar de eerste taal verslechtert. Paradis &
Goldblum (1982) beschrijven de wisselende toegankelijkheid van twee talen
(“alternate antogonism”) gepaard gaande met een verder buitengewoon verschijnsel:
“paradoxical translation behavior”. De twee afasiepatiénten konden afwisselend
zonder moeite naar een taal vertalen die zij op dit moment spontaan niet konden
spreken. Ze konden echter niet naar een taal vertalen die ze spontaan wel konden
spreken.

Soms worden patiénten beschreven bij wie de verschillende prestaties in hun
diverse talen worden geinterpreteerd als bewijs, dat stoornissen niet alleen quan-
titatief maar ook met het oog op de aard van stoornissen kunnen variéren zoals
bijvoorbeeld een symptomatiek van Broca afasie in de ene taal en een Wernicke
afasie in een andere taal. (Albert & Obler, 1975; Silverberg & Gordon, 1979). De
interpretatie van dergelijke gevallen als “differentiéle afasie” blijft echter niet
zonder kritiek. Zo komt Paradis (1977; 1993) bij nauwkeurige controle van de
klinische evidenties tot de conclusie, dat in een door Silverberg & Gordon (1979)
beschreven geval een interpretatie als differentiéle afasie, d.w.z. verschillen in
kwantiteit van de stoornissen eerder klopt dan de diagnose van “conduction
aphasia” in de ene taal en globale afasie in de andere. In twee gevallen (Silver-
berg & Gordon, 1978; Albert & Obler, 1975) worden stoornissen in de moeder-
taal van de patiénten (Engels resp. Spaans) als agrammatisch beschreven, waar-
tegenover hun prestaties in de tweede taal -Hebreeuws- als voor Wernicke afasie
typische paragrammatisme geinterpreteerd wordt. Volgens Paradis (1988) gaat
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het ook bij de Hebreeuwse afwijkingen om agrammatisme. Net zo als selectieve
afasie laten zich volgens Paradis dus ook gevallen van differentiéle afasie eerder
als speciale gevallen van “differential recovery” begrijpen (Paradis 1977; 1989).
Ook Lebrun (1984) is van mening, dat men op basis van de tot nu toe beschreven
klinische gevallen niet met zekerheid van het bestaan van een dergelijk patroon
kan uvitgaan. Afwijkende elementen of strukturen in het afatische taalgebruik
kunnen bovendien hun oorzaak in de premorbide taalbeheersing van de patiénten
hebben. (Grosjean, 1989; Paradis, 1977; 1989).

Met de beschrijving en classificatie van recuperatiepatronen en de discussie
over mogelijke factoren die het verloop van polyglotte afasieén potentieel kun-
nen beinvloeden is echter nog niets gezegd over de voorwaarden waaronder de
tot nu toe geobserveerde vormen van polyglotte afasieén en verlopen van herstel
kunnen plaatsvinden. Met andere woorden, welke modellen van representatie
van verscheidene talen in de hersenen zijn met het verloop verenigbaar en welke
modellen kunnen zij verklaren?

Hypothesen over representatie van meedere talen in de hersenen

Er bestaan verschillende verklaringen die het normale taalgebruik van meertali-
ge gezonde sprekers zoals bijvoorbeeld de juiste taalkeuze, het niet patholo-
gische vermengen van verschillende talen of het adequate omschakelen van een
taal naar een andere alsook de verschillende vormen van polyglotte afasieén

kunnen verklaren. In de literatuur zijn drie verklaringen algemeen: 1) De selektie
van een bepaalde taal en het omschakelen van een taal naar een andere gebeurt
via een zogenoemd “switch-mechanism”; 2) de verschillende talen van een meet-
talige zijn in verschillende gebieden van de hersenen gelokaliseerd. Verschillen
worden daarbij in het bijzonder met betrekking tot lateralisatic van taalfunkties
verondersteld. Ook de mogelijke deelname van het limbische systeem bij repre-
sentatie en verwerking van taalfunkties is een mogelijkheid van diferentiéle lo-
kalisatie. Over de vraag of de twee of meer talen van een polyglotte spreker in
dezelfde of verschillende neuroanatomische structuren gerepresenteerd zijn en
of de onderliggende neurophysiologische substraten dezelfden zijn of niet, vindt
men in de literatuur een aantal hypothesen, die in een kort hoofdstuk besproken
zullen worden; en 3) neurofunctionele theorieén, ten gevolge waarvan de toe-
gang voor een bepaalde taal door afwisselende inhibitie en desinhibitie geregu-
leerd wordt. Daarbij kan door een afasie de toegang naar een of meer talen
tijdelijk of permanent geinhibeerd zijn (Paradis, 1989, 1993).

Het “switch-mechanism”

Omdat kinderen zonder herkenbare moeite verschillende talen uit elkaar kunnen
houden en zonder accent vanuit de moedertaal kunnen spreken postuleerde W.
Penfield (1965) een soort automatisch werkende geconditioneerde reflex die hij
“switch mechanism” noemde. Verschillende andere auteurs argumenteerden voor
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het bestaan van zo‘n soort mechanisme om daarmee het overschakelen van een
taal naar een andere te kunnen verklaren. Een lesie van dit mechanisme zou tot
niet adequate vermenging van verschillende talen, of tot gestoorde toegang tot
een bepaalde taal zoals in gevallen van selectieve recuperatiepatronen kunnen
leiden. Sommige auteurs lokaliseerden de “switch mechanism” in de parietaalkwab
in de beurt van het achterste gedeelte van de fissura Sylvii (P6tzl, 1930) of in het
gebied van de linker gyrus supramarginalis (Kauders, 1929; Leischner, 1948).
Daarentegen wordt door Stengel & Zelmanowicz (1933) een geval met anteriore
lesie en als gevolg daarvan vermenging van talen beschreven.

Albert & Obler (1978) proberen het probleem van anteriore of posteriore
lokalisatie van een mogelijk “switch-mechanism” op te lossen door te wijzen op
het verschil tussen twee soorten van stoornissen van een “switch-mechnism”: de
pathologische vermenging van verschillende talen — zoals b.v. het gebruik van
Duitse woorden met Tsjechische uitgangen (Stengel & Zelmanowicz, 1933) —en
het onvermogen, van een taal naar een andere over te schakelen. De laatstge-
noemde stoornis komt overeen met wat Paradis (1977) “selective recovery” noemt.
In dergelijke gevallen kunnen meertalige patiénten een of meerdere van hun
premorbide beheerste talen niet meer gebruiken. Albert en Obler (1978) zijn
bovendien van mening dat de vaardigheid over te schakelen van de ene taal naar
de andere een zeer gecompliceerd proces is, waarbij zo veel delen van de herse-
nen betrokken zijn, dat een dergelijke vaardigheid niet binnen een omschreven
gebied te lokaliseren is. In tegenstelling tot zijn vroegere opvatting wordt deze
beschouwing later ook door Leischner gedeeld (Leischner, 1987). Volgens een
overzicht van Paradis (1977; 1993) zijn er zowel gevallen met lesies in dit gebied
zonder pathologische taalvermengingen als ook gevallen zonder lesies in de
temporo-parietale regio maar met het optreden van niet adequate vermengingen
van verschillende talen beschreven, Daarom lijkt het bestaan van een lokaliseer-
baar “switch-mechanism” niet waarschijnlijk te zijn.

Lateralisatie van taalfuncties

De opvatting dat er voor elke nieuwe taal een specifiek en nieuw centrum in de
hersenen bestaat werd een tijd geleden door Scoresby-Jackson (1867) als hypo-
these geformuleerd en heeft vandaag alleen nog maar historische waarde. In
recent onderzoek wordt opnieuw de mogelijkheid van verschillen in cerebrale
representatie in verband met de discussie over lateralisatie besproken. Over hoe
deze separaatheid van talen eruit ziet bestaat echter nog geen overcenstemming
(Segalowitz, 1983).

Literatuur die zich met het thema lateralisatie bezig houdt maakt een groot
deel van de nieuwe neuropsychologische literatuur over meertaligheid uit. Solin
(1989) spreekt in dit verband zelfs van: “...the greatest impact on research of any
single theoretical development in the neuropsychology of bilingualism within
the past decade.” (p. 92). Nochtans of misschien dientengevolge lopen de opvat-
tingen op dit terrein extreem uit elkaar. Niet eens over de zin van verdere studies
over het thema is men het eens en zo argumenteert de ene partij: “...it may be



AFASIE BIJ MEERTALIGEN 13

time for neuropsychologists to move on to more productive research.” (Paradis,
1990, p. 576), waar de andere partij een pleidooi houdt voor verbetering van
onderzoeksmethodiek (Berquier & Ashton, 1992).

In de discussie over lateralisatie van taalfuncties bij meertaligen laten zich
twee principieel verschillende meningen onderscheiden: a) Meertalige en mono-
linguale mensen zijn verschillend met betrekking tot lateralisatie van taalfunc-
ties en b) er bestaan geen verschillen in lataralisatie van taalfuncties tussen
monolinguale en meertalige mensen. Wanneer men uitgaat van differente latera-
lisatie bij meertalige mensen zijn nog meer uiteeenlopende opvattingen over de
manier van verschillen denkbaar. De discussie is vooral met het verschijnen van
de monografie van Albert en Obler (1978) weer aangewakkerd. De auteurs gaan
uit van een minder sterk uitgesproken dominantie van de linker hemisfeer voor
taalfuncties bij meertaligen in vergelijking met sprekers van slechts een taal.
Voor meertaligen postuleren zij als gevolg daarvan een sterker uitgesproken
activiteit van de rechter hemisfeer.

Als relevante variabelen in verband met verschillende vormen van lateralisatie
worden naast taalspecifieke factoren de manier van taalverwerving, de relatieve
mate van taalbeheersing en leeftijd van taalverwerving genoemd (Vaid & Gene-
see, 1980; Vaid, 1983; Galloway, 1982; Paradis & Libben, 1987). Mendelsohn
(1988) geeft een systematisch overzicht over de besproken hypothesen. Daarna
zullen bij zogenoemde gebalanceerde bilingualen — d.w.z. mensen, die hun twee
talen onafhankelijk van elkaar even goed beheersen — de twee talen in sterkere
mate bilateraal gerepresenteerd zijn als de enkele taal van een monolinguale spre-
ker. Wanneer de twee (of meer) talen niet gelijktijdig verworven worden, zal de
tweede taal minder sterk gelateraliseerd zijn. Een derde mogelijkheid heeft te
maken met de leeftijd waarin de taal verworven wordt. Als de tweede taal na de
puberteit wordt verworven, zal deze in sterkere mate in de rechter hemisfeer gere-
presenteerd zijn op grond van verschillen in de rijpingstadia van de hersenen. In
tegenstelling tot de eerstgenoemde hypothese, namelijk dat bij gebalanceerde bi-
lingualen de talen eerder bilateraal gerepresenteerd zouden zijn, staat de opvat-
ting, waarbij de aard van representatie zich athankelijk van de relatieve mate van
taalbeheersing veranderen zou. In het eerste stadium van taalverwerwing zou de
eerste taal aanvankelijk meer rechts gerepresenteerd zijn. Bij een toenemende
taalvaardigheid zal echter langzaam een verplaatsing naar de linker hemisfeer
plaatsvinden. Een modificatie van deze hypothese beperkt deze verplaatsing tot
gevallen met een informele, natuurlijke context van verwerving. Ten slotte zal de
invloed van de rechter hemisfeer voor de tweede taal sterker zijn wanneer de
spreker ervaringen met taalgebruik in communicatieve interacties heeft.

Vaid (1983) die ook een heel uitvoerig overzicht over studies in verband met
lateralisatie van taalfuncties geeft, noemt een aantal taalspecifieke factoren die
tot verschillen in intra- en interhemisferische organisatic kunnen leiden. Zo is
het bijvoorbeeld in talen, waar toonhoogte een betekenisonderscheidende funk-
tie heeft of in talen, waar vocalen vaak woordjes met betekenis kunnen vormen
denkbaar, dat de verwerking van toonhoogte of van vocalen eerder analytisch en
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daarmee waarschijnlijk in de linker hemisfeer gebeurt. Ook specifische aspecten
van de schrijftaal kunnen een rol spelen, zoals de schrijfrichting of de aard van
schrijftaal — b.v. eerder ideografisch of eerder fonetisch gestructureerd. Nadat hij
erop gewezen heeft dat de verschillende factoren waarschijnlijk niet enkel en
alleen invloed op de vorm van lateralisatie hebben en gebaseerd op studies die
met het samenwerken van meerdere factoren rekening houden komt Vaid (1983)
tot de conclusie dat de invioed van de rechter hemisfeer groter is naarmate het
tijdstip van de taalverwering later plaatsvindt en hoe minder informeel de con-
text van verwerving is. De invloed van de linker hemisfeer daarentegen blijkt
groter te zijn naarmate de taalbeheersing toeneemt en hoe vroeger het begin van
taalverwerving in deze taal was. Een bilaterale lateralisatie van de talen is in die
gevallen waarschijnlijk waarbij de condities van taalverwerving het meest op
elkaar leken.

Samenvattend wordt dus de hypothese van Albert en Obler over een grotere
deelname van de rechter hemisfeer door verschillende andere factoren meer ge-
relativeerd. In de ogen van Mendelsohn (1988) is deze fragmentatie alleen voor
het volgende doel geschikt: “...the effect of these proposals is to greatly limit the
range of application of a model of bilingual language procesing which claims an
unusual large involvement of the right hemisphere.” (p. 264).

Onderzoek over lateralisatie van taalfuncties verschijnt in de vorm van expe-
rimentele studies met personen zonder hersenaandoeningen en van klinische
studies van afatici. De resultaten vanuit deze onderzoekingen zijn echter heel
uiteenlopend.en-spreken elkaar -soms tegen zodat-de -actuele-stand.-van-zaken
zeker onbevredigend te noemen is. Bij een nauwkeurige beschouwing van de
voorliggende studies komen Obler et al. (1982) tot een kritische beoordeeling
van de methodes. Een van de centrale punten van kritiek is daarbij de keuze van
proefpersonen. In een groot deel van de studies wordt bijvoorbeeld het aspect
handigheid ontkend en worden meestal rechtshandige personen onderzocht. Som-
mige studies waar ook linkshandige personen worden bestudeerd komen tot te-
genovergestelde resultaten (Gaziel, Obler & Obler, 1978). Ook ontbreekt dik-
wijls informatie over het geslacht van de proefpersonen of wordt er niet verwe-
zen naar significante verschillen in verband met het geslacht. Het variabele tijd-
stip van taalverwerving en de mate van taalbeheersing worden vaak door elkaar
gehaald en als er informatie over het niveau van taalbeheersing wordt gegeven,
ontbreken meestal criteria voor de bepaling van het niveau. Volgens Obler et al.
(1982) zou er rekening gehouden moeten worden met de mate van formaliteit
van de taalverwerving, met individuele strategie&n bij de verwerving en de me-
thodiek van onderwijs evenals met vermeldingen over het feit of een persoon zijn
tweede taal in een L, omgeving gebruikt of niet. Bovendien wordt terecht ver-
meld, dat studies die voor een populatie proefpersonen van een bepaalde leeftijd
gelden niet automatisch ook voor een populatie van een andere leeftijd geldig-
heid hoeven te hebben,

In verband met de keuze van stimuli is de vergelijkbaarheid van verschillende
talen soms moeilijk te waarborgen. Een belangrijke rol speelt daarbij de mate



AFASIE BIJ MEERTALIGEN 15

van structurele gelijkvormigheid of van structureel verschil van de talen. Daaruit
volgt dat de resultaten niet altijd ondubbelzinnig door verschillen in de laterali-
saties veroorzaakt hoeven te zijn.

Naast een keuze van proefpersonen en stimuli, moet ook de uitvoering van
tests vaak gekritiseerd worden. Zo wordt met de verschillen in de aard van taak
(b.v. receptief vs. produktief), het gebruik van een of meer talen of mogelijke
trainingseffecten soms geen rekening gehouden. Uitendelijk laten zich dikwijls
statistische problemen bij de analyse en interpretatie van de resultaten vaststel-
len zoals een tendentie tot overgeneralisatie, wanneer bijvoorbeeld conclusies uit
het onderzoek van geisoleerde woorden doorgetrokken worden naar een taal. Het
resumé van Obler et al. (1982) is dan ook dat geen enkele studie voor de hele
populatie van meertaligen geldigheid kan hebben (p. 52).

Indien men rekening houdt met alle resultaten vanuit de verschillende stu-
dies, dan komt men tot de conclusie dat deze resultaten soms voor een verschil in
lateralisatie van taalfuncties bij meertaligen in vergelijking met monolingualen
spreken en soms tegen. De aard van een mogelijke specifieke rol die de rechter
hemisfeer bij meertaligen zou kunnen spelen, wordt afhankelijk van verschillen-
de factoren besproken; men komt tot uiteenlopende en soms tegenstrijdige resul-
taten. Daarbij wordt de geldigheid van bepaalde resultaten tot steeds kleinere en
tot meer specificke subgroepen beperkt. Door de methodologische en statistische
gebreken moeten bovendien de resultaten op zijn minst kritisch beoordeeld wor-
den. Een dergelijke stand van zaken brengt Mendelsohn ( 1988) tot de conclusie
dat “Clinical and experimental data provide at present no unequivocal evidence
that lateralization in bilinguals is “exceptional” in any way” (p.284). Tot een
zelfde mening komt Paradis (1992): “One can safely assume that whatever the
right hemisphere is doing in unilinguals, it will do in bilinguals too.” (p. 536).

De invloed van het limbische systeem

Een andere mogelijkheid van differentigle lokalisatie van verschillende talen in
de hersenen wordt in verband met de rol van het limbische systeem besproken.
Het was Lamendella (1977a ) die de beperking van een groot gedeelte van neu-
ropsychologisch onderzoek op neocorticale structuren als te beperkt beschouw-
de. Volgens hem bestaat de menselijke taal naast de grammaticaal georgani-
seerde en fonetisch en structureel geéncodeerde verbale mededelingen ook nog
uit een aantal componenten op verschillende niveaus. Zogenoemde non-proposi-
tionele taal, als bijvoorbeeld gebaren, lichaamsbewegingen gelaatsuitdrukkingen
of bepaalde prosodische elementen van taal, localiseert hij in de structuren van
het limbische systeem. Hij baseert zich op opvattingen over de sociale en com-
municatieve functies van het limbische systeem bij primaten. Bovendien be-
spreekt hij een aantal klinische syndromen bij de mens die in samenhang met
lesies of functionele stoornissen van het limbische systeem gezien worden. La-
mendella (1977 b) maakt een verschil tussen “primary language aquisition”, i.c.
de normale taalverwerving van kinderen tussen 2-5 Jjaar en twee verschillende
vormen van “nonprimary language aquisition”, i.e. taalverwerving op een later
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tijdstip. Deze twee latere types van taalverwerving worden onderverdeeld in
“secondary language aquisition” en “foreign language learning” en zijn volgens
hem telkens op andere neurale strukturen gebaseerd. “Secondary language aqui-
sition” gebeurt in een meer natuurlijke omgeving via dagelijkse communicatie
terwijl “foreign language learning” het resultaat van formeel onderwijs is. Naar-
mate een taal in een natuurlijke omgeving via communicatieve interacties ver-
worven wordt, zijn er meer limbische strukturen bij betrokken. Paradis (1985)
probeert de theorie&n van Lamendella toe te passen op polyglotte sprekers. Af-
hankelijk van leeftijd, mate van emotioneel engagement en motivatie een bepaal-
de taal te verwerven alsmede van het relatieve prestige van een taal, kan de
deelname van het limbische systeem variéren. De leersituatie verschilt naarmate
de taal verworven wordt vanuit de directe wens of behoefte te communiceren of
enkel vanuit de boeken. Op deze manier kunnen psychologische en sociolinguis-
tische factoren invloed hebben op de representatie van verschillende talen en
oorzakelijk met het optreden van verschillende recuperatiepatronen in samen-
hang gebracht worden.

Hypothesen over organisatie van meer talen in de hersenen

Onafhankelijk van de mogelijke rol die de rechter hemisfeer of het limbische
systeem in verband met representatie van taalfuncties bij meertaligen kunnen
spelen, blijft toch nog de vraag naar de manier(en) waarop de verschillende talen
van meertaligen in de hersenen gerepresenteerd kunnen zijn. In Paradis (1981)
en-Paradis-& Libben-(1987) worden een aantal- hypothesen in-verband met neuro-
anatomische of neurophysiologische representatie van meer talen in de hersenen
geformuleerd: a) Er bestaat geen verschil in de representatie van de taalsystemen
van bilingualen en monolingualen met uitzondering van een groter aantal ele-
menten bij meertaligen. Elementen van verschillende talen worden daarbij als
allophonen behandeld (“extended system hypothesis”). Bijvoorbeeld gevallen
van parallele recuperatie evenals de mogelijkheid, regels van de ene taal bij het
gebruik van een andere taal toe te passen spreken voor een dergelijke organisa-
tie; b) elke taal is onafhankelijk van de andere in een eigen en onafhankelijk
neuronaal systeem gerepresenteerd (“dual system hypothesis”). Deze hypothese
is verenigbaar met gevallen, waar een patiént een of meer talen niet meer kan
gebruiken. Ook de vaardigheid van meertalige sprekers hun talen zonder interfe-
renties van de andere talen te gebruiken spreekt voor onafhankelijke representa-
tie van de talen; c) de telkens identieke elementen van twee talen zijn binnen een
gemeenschappelijk systeem gerepresenteerd. Elementen die in bepaalde talen
afwijkend zijn, zijn binnen een eigen taalspecifiek neuronaal substraat gerepre-
senteerd (“tripartite system hypothesis™). Deze visie van taalrepresentatie wordt
gesteund door experimenten met corticale elektrische stimulatie, waarbij stimu-
latie van bepaalde gebieden op twee talen van een spreker invloed had, van
andere gebieden alleen maar op een taal (Ojeman & Whitaker, 1978). De enige
hypothese die volgens Paradis (1981; 1987) met alle tot nu toe beschreven vor-
men van verloop overeenkomt wordt in de vorm van d) de “subsystem hypothe-
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”

sis” voorgesteld. Volgens deze hypothese wordt voor elke taal een specifick
subsysteem binnen een groter taalsysteem van hogere orde gepostuleerd. Geval-
len van gelijkmatige stoornissen in alle talen van een patiént kunnen zo als
gevolg van lesie van het gemeenschapelijke taalsysteem verklaard worden. Ver-
schillen in stoornis en recuperatie kunnen als gevolg van selectieve stoornis van
een of meerdere subsysteemen geinterpreteerd worden.

Met theorieén over verschillende localisatie van meer talen, zij het inter- of
intrahemisferisch, laten zich selectieve stoornissen of verschillend uitgesproken
stoornissen in de verschillende talen van een polyglotte afaticus plausibel verkla-
ren. Maar hoe kan het, dat bijvoorbeeld graduele verbeteringen in bepaalde talen
te vinden zijn?

Neurofunctionele theorieén

Pitres probeerde al in 1865 het successieve en selectieve recuperatiepatroon van
een van zijn patiénten door een functionele stoornis in plaats van definitieve
vernietiging van gespecialiseerde centra te verklaren, In meer recente studies
ontwikkelt Green (1986) op basis van een conceptueel zenuwstelsel ecen model
voor de regeling van taalfuncties bij meertaligen. Drie elementen spelen volgens
Green een centrale rol bij het gezond en ook bij het afatisch gestoorde taalge-
bruik: “control”, “activation” en “resource”. Ervan uitgaande dat voor de pro-
ductie van taal dezelfde selectiemechanismen nodig zijn als bij om het even
welke andere actie, stelt hij, dat de mate van activatie (“activation”) voor de
bepaalde elementen gereguleerd moet worden (“control”). Voor een dergelijke
regulering is energie (“resource”) noodzakelijk. Daarbij kunnen deze energieén
exhibitorisch alsook inhibitorisch werkzam zijn, Door lesies van de hersenen, zo
stelt Green verder, wordt de beschikbaarheid van deze energieén beperkt. Om
bijvoorbeeld de naam voor een bepaald voorwerp te kunnen selecteren, moet dit
woord een bepaalde mate van activering bereiken. Tergelijkertijd moeten inhou-
delijk of formeel op dit woord lijkende woorden gedeactiveerd worden. Green
onderscheidt drie soorten van activering: 1) geselecteerd en mede daardoor de
output controlerend, 2) actief en daardoor een bepaalde rol voor het taalproces
spelend en 3) in rust en daardoor op het moment geen invloed hebbend op het
taalproces. Bij monolinguaal taalgebruik van meertaligen wordt een specifieke
taal geselecteerd. Interferenties en taalvermengingen worden echter als bewijs
gezien dat de niet geselecteerde taal verder aktief blijft.

Anders dan Green (1986) en Albert en Obler (1978) die voor taalproductie en
taalbegrip twee verschillende en separate functionele systemen postuleren, be-
weert Paradis dat taalproductie en taalbegrip op dezelfde neuronale substraten
gebaseerd zijn. Aansluitend op de ideeén van Green ontwikkelt Paradis zijn
zogenaamde “activation threshold hypothesis” (1989; 1993). Volgens hem is
voor zelfactivering van een element (productie) meer energie nodig dan voor de
activering door externe stimulering (begrip). De drempel voor activering is daar-
bij afhankelijk van de tijdsspanne sedert het laatste taalgebruik en de frequentic
van gebruik. Voor de activering van elementen die zelden worden gebruikt of
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waarvan het gebruik langere tijd terugligt, is daarom meer energie nodig dan
voor activativering van frequent of recent gebruikte elementen. Indien bijvoor-
beeld een bepaalde taal voor langere tijd niet wordt gebruikt, is soms de active-
ringsdrempel zo hoog, dat een activering door zelfstimulatie onmogelijk is. In
dergelijke gevallen is de actieve taalproduktie niet meer mogelijk en er bestaat
slechts een passieve beheersing van de taal (p. 283). Evenzo als Green gaat ook
Paradis er van uit, dat voor de selectie van een element de activering van andere
elementen verhinderd moet worden. Dit gebeurt volgens hem door drempelver-
hoging van de met elkaar concurerende elementen,

Op grond van deze opvattingen laten zich verschillende verlopen van poly-
glotte afasieén verklaren. Zo kan bijvoorbeeld door een afasie de daling van de
drempel voor een bepaalde taal verhinderd worden. Gebeurt dit permanent, dan
komt het tot een selectief recuperatiepatroon. Mislukt daarentegen de activering
van een taal tijdelijk of afwisselend met een andere taal dan volgen successieve
of antagonistische patronen. Differentiéle verlopen laten zich verklaren doordat
de activeringsdrempel van de ene taal hoger is dan van een andere taal. Wanneer
het niet lukt de drempel voor een bepaalde taal te verhogen d.w.z. deze taal de
deactiveren, kan dit er toe leiden dat verschillende talen door elkaar worden
gehaald.

Gaat men uit van de met de “subsystem hypothesis” geformuleerde ideeén
dan volgt daaruit dat resourcen niet alleen voor taalfuncties in het algemeen
beschikbaar zijn, maar ook voor elke specifieke taal op onafhankelijke wijze,
zodat ook selectieve stoornissen van talen voor kunnen komen. De ongestoorde
werking van het systeem is afhankelijk van het relatieve evenwicht tussen de
resourcen voor activering en deactivering van het systeem (Paradis, 1993). Net
zo als Green kunnen ook naar het inzicht van Paradis lesies van de hersenen tot
beperkingen in de beschikbaarheid van resourcen voeren.

Conclusie

Indien men de besproken hypothesen en theorieén in verband met het verloop
van polyglotte afasie€n samenvat, komt men tot de conclusie dat nog altijd vele
vragen en problemen in verband met de taalrepresentatie en de taalverwerkings-
procesen bij meertaligen onopgelost zijn. Het verloop van recuperatie lijkt af-
hankelijk te zijn van individueel zeer verschillende combinaties van factoren,
waarbij de context van verwerving evenals psychologische en sociologische as-
pecten de deelname van neocorticale of subcorticale gebieden kunnen beinvloe-
den. Studies in verband met verschillende lateralisaties van taalfuncties komen
tot uiteenlopende en soms zelfs tegenstrijdige resultaten. Bovendien brengen zij
niet zelden ernstige methodische gebreken aan het licht. Tegenwoordig is er geen
bewijs voor verschillen tussen monolinguale en meertalige sprekers in verband
met lateralisatie van taalfuncties. Evenzo spreken de resultaten van onderzoek
tegen het bestaan van een localiseerbaar mechanisme dat het overschakelen van
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de ene taal naar de andere taal reguleert. Het is mogelijk dat via het limbische
systeem psychologische en sociologische factoren invloed kunnen hebben op de
representatie van verschillende talen in de hersenen.

Neurofunctionele theorieén, die taalstoornissen met een permanente of tem-
poraire inhibitie proberen te verklaren, zijn met de de tot nu toe beschrevenen
gevallen van polyglotte afasieén in overeenstemming. Toch blijven nog altijd
belangrijke aspecten onverklaarbaar, Op basis van welke regels gebeurt de ver-
deling van resourcen? Hoe is het te verklaren dat de resourcen in enkele gevallen
gelijkmatig verdeeld zijn met parallele recuperatiepatronen als gevolg, en in
andere gevallen onregelmatig met als gevolg niet parallele verlopen van poly-
glotte afasie€n (Paradis, 1993). Op de vraag, waarmee men sinds het begin van
het onderzoek van afasieén bij meertaligen bezig was, namelijk welke variabelen
op welke wijze voor verschillende vormen van verloop verantwoordelijk zijn,
heeft men nog altijd geen antwoord gevonden. Rekening houdend met de grote
interindividuele variatie van meertalige sprekers, moet men zich afvragen of het
iiberhaupt mogelijk is het verloop van polyglotte afasieén te voorspellen.

Systematisch en vergelijkbaar onderzoek in alle permorbide beheerste talen
van een polyglotte afaticus is daarvoor noodzakelijk. Bovendien is het zeer be-
langrijk, zo volledig als mogelijk gegevens over de context van taalververving en
taalgebruik, frequentie van taalgebruik en persoonlijke instellingen en prestige
van de verschillende talen te verkrijgen. Door middel van systematisch onder-
zoek, zoals bijvoorbeeld met de Bilingual Aphasia Test (Paradis & Libben, 1987),
over een langere tijd en met een ongeseleteerde populatie van meertalige afatici,
zal daarop misschien een antwoord gevonden kunnen worden.

Summary

Although multilingualism is a very frequent phenomenon all over the world, most of the
neuropsychological studies deal with data from monolinguals. In the clinical practice
testing and therapy in exclusively one of the patient’s languages is very common. The
major question from the beginning of research was which language in the aphasic polyglot
returns first, and why. Even if in most of the cases all languages are impaired, and recover
in a similar manner, a lot of factors are found to be responsible for those cases which show
differential recovery. But until now none of them could be found to determine all of the
observed cases. The discussion about differences in language lateralization between mono-
linguals and polyglots have had a great impact on recent studies. Clinical and experimen-
tal results, however, did not show unequivocal evidence of the existence of such a differ-
ence. The neurofunctional model of temporal or permanent language inhibition seems to
be compatible with all patterns of recovery. Limbic structures may play a role in different
language representation, depending for example on the context of acquisition. Testing of
all of a patients languages with standardised material could be a way to find out more
about language functioning in the polyglot.
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